
美麻地域づくり会議

平成１９年度事業の内容と評価



 平成１９年度の事業の内容と評価

№１ 広報誌発行事業

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

印刷機使用料 8,890 広報用紙代 23,110
市補助金 216,870 紙折り機購入費 202,650

1 1 1 1
した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 225,760 支出合計 225,760 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

№2 ホームページ運営事業

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

市補助金 14,257 webサーバレンタル料 14,820
貯金利子 563

1 1 1 1
した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 14,820 支出合計 14,820 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

費用対効果 継続性

支　　出

支　　出

継続性

※事業の評価　（記入してください）

評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果

○閉鎖となった旧美麻村ホームページ
に代わって、地域の情報発信を行うため
のホームページ運営
○ホームページには、情報共有を推進
すること、管理費を低廉にするために
wikiシステムを採用している。
○公開　平成18年11月

　情報発信と情報共有、情報交換を目
的に、広報紙を発行する事業。
○発行時期　：隔月（※臨時号あり）
○発行部数　：約450部／1回あたり
○配布先　：美麻地区各戸、市民農園、
ふるさと美麻会、支所窓口等

○アクセス数（H20.3.21時点）
　　　　　　　　　　　　167,142件
○1日平均　約160件

・広報紙「みあさづくり通信」の発行　6回
・印刷機の一般利用を開始。
　　利用件数：11件（8020枚）
・広報製本用の紙折り機の購入
　　20年3月購入

※事業の評価　（記入してください）
評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

事業効果



 平成１９年度の事業の内容と評価

№3 地域づくり講演会

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

市補助金 97,710 講師旅費 54,270
(往路：夜行バス、JR 帰路JR,飛行
講師謝礼 28,440
宿泊料（２泊） 15,000

1 1 1 1
した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 97,710 支出合計 97,710 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

№4 地域づくりシンポジ地域づくりシンポジウム

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

市補助金 243,250 講師旅費３名分 144,000
謝礼20000＊３名 60,000
宿泊料（3名） 30,000
土産、昼食代 7,700
有料道路代（長野） 400
消耗品 1,150 1 1 1 1

した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 243,250 支出合計 243,250 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

支　　出

事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果 継続性

○合併前から地域づくりにアドバイスを
いただいているアドバイザーを招いての
シンポジウムの開催。
○アドバイザー　３名
　関西学院大学　小西砂千夫教授
　江戸川大学　鈴木輝隆教授
　国交省地域振興アドバイザー　片山健
也氏
○市町村合併後２年間の地域づくりの
検証と今後の協働や住民自治による地
域づくりへの意見交換を行う。

○地域活性化についての見識を深める
ために実施する講演会。
○美麻公民館との共催により、美麻地
区文化祭にあわせて実施。

○実施日　平成20年1月26日
○会　場　美麻公民館
○参加者　約６０名
○美麻地区以外（長野市、松本等）からも参
加者あり。
○市長、副市長が一般参加。
○信濃毎日新聞、大糸タイムスに記事が掲
載
○地域づくり会議会員からの提案で、アドバ
イザーの片山健也氏が、大町市の職員研
修で講演を行う。

○実施日　平成19年10月28日
○講師　熊本県山江村住民ディレクター　松
本佳久さん
○演題　情報発信から始まる地域づくり
○参加者　３０名

支　　出

※事業の評価　（記入してください）

評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果 継続性

※事業の評価　（記入してください）
評価した番号を記入欄とハガキに書いてください



 平成１９年度の事業の内容と評価

№5 先進地視察研修事業

収　　入

内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

①第１回 28,633 28,633
市補助金 14,633 高速道路代 11,533

資料代（負担金） 1,000
土産代 2,100

参加者負担金 14,000 昼食代 14,000 1 1 1 1
(参加者　14名） した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

②第２回 284,578 284,578 3 3 3
参加者負担金 100,000 旅費 237,675 やや小さい やや小さい 必要ない

（20000円*5名） 燃料代 13,943 4 4
市補助金 184,578 高速代、駐車場代 22,100 小さい 小さい

資料代（負担金） 6,500
お土産代 4,360

（参加者　5名）

収入合計 313,211 支出合計 313,211

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

　　視察①

　　視察②

継続性

※事業の評価　（記入してください）

○地域づくりの先進地視察を通じて、見
識を高め美麻の地域づくりに活用するこ
とを目的とする。
○視察先との情報交換や地域間交流に
よる地域活性化を図る。
○地域づくり講演会と連動して、講演に
来ていただいた地域をおとづれる訪れる
ことで、研究、交流を深める方式をとって
いる。

平成１８年度実績
長野市松代町
NPO法人夢空間松代のまちと心を育て
る会
「文化財、町屋の活用とまちづくり」

○前年度の実施が１回であったため、参加
の機会が限られたことから、２回の開催と
し、計5箇所を視察した。
①　平成１９年６月２２日
(1)NPO法人文化資源活用協会
　　　　　　　（山梨県北杜市）
・内　容　文化財の活用、NPOによる空家対
策、空家の再生等
　同法人は、市の歴史資料館をの指定管理
者として運営するほか、空家対策を地元の
人で行いNHKに全国放送された。
　今回は、市の進める空家調査とも関連す
ることから支所と協働で実施した。
(2)高根クラインガルテン（北杜市）
・内　容　　地元農家が組織する企業組合が
指定管理者となっている市民農園の運営。

②　平成20年2月19日～21日
(1)鹿児島県　霧島市　天空の森
　　21世紀に残したい温泉旅館に選ばれた
「雅叙園」社長の経営する超高級日帰り温
泉。地域経営とこれからの観光について。
(2)熊本県　氷川町　まちづくり情報銀行
　　地域づくりシンポジウムで提案された地
区別計画を16年前から自治会単位で実践
している町の取組みを視察。
(3)熊本県　山江村　マロンテレビ
　　講演会講師として招いた住民ディレク
ター松本佳久さんらの組織する住民による
「インターネットテレビ局マロンテレビ」の番
組収録の方法や活動ノウハウを勉強した。

評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

支　　出

事業効果 費用対効果



 平成１９年度の事業の内容と評価

№6 美麻い～とこよっとくれフェア

収　　入

内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④
県補助金 233,000 ①春イベント
会費 69,719 消耗品プランターほか 24,206

花苗 31,500
②クラフトイベント
労力、原材料持ちより 0
③夏イベント 1 1 1 1
消耗品（マス、炭、酸素等 31,388 した 大きい 大きい 必要
金魚すくいほか 28,967 2 2 2 2
④秋のイベント しない やや大きい やや大きい やや必要

労力、原材料持ちより 0 3 3 3
⑤文化祭イベント やや小さい やや小さい 必要ない
遊休荒廃地事業に計上 0 4 4
⑥イベント用看板作成 小さい 小さい

立看板×9、 126,000
横断幕×1 31,500

⑦イベント消耗品
ﾁﾗｼ・ﾎﾟｽﾀｰ用紙代等 16,558

インク代 12,600

収入合計 302,719 支出合計 302,719

【事業目的　・　内容】 【実施結果】 ①春のイベント

②クラフトイベント

③夏のイベント

⑤立看板

継続性

※事業の評価　（記入してください）

○道の駅の活性化事業として年間３回
を計画
○長野県の地域発元気づくり支援金の
助成（100％）を受けて実施した。
－－－－－－－－－－－－－－－
【実施結果】
○３回の計画に対してメンドシーノ交流
事業と合わせてのクラフト体験イベント、
美麻地区文化祭を追加し、地域活性化
イベントとして計４回を実施した。

①春のイベント
実施期間：平成19年5月3日、4日
来  場  者：　200人
内　　　容：農産物、春の山菜販売、山菜
てんぷら試食、菜の花プレゼント、美麻
散策絵地図プレゼント、お子様お菓子プ
レゼント
参加団体：道の駅農産物販売所、大北
農協直売所、しずかの桜環境を守る会、
ぽかぽかランド美麻、菜の花生産組合

②クラフトイベント
実施期間：平成19年7月7日
来  場  者：　200人
内　　　容：クラフト体験ワークショップ4
種類（バードコール、フェルト人形、トンボ
玉、イ草編み）。訪問団への昼食（うど
ん、やきそば、おやき等）提供。
参加団体：メンドシーノ姉妹都市交流実
行委員会、ミアサ・メンドシーノ・ボラン
ティアネットワーク、美麻地区青少年連
絡会、ことばの森英語絵本を楽しむ会、
千見おやき生産組合、大塩市民農園利
用者ほか

③夏のイベント
実施期間：平成19年8月12日
来  場  者：　300人
内　　　容：マスのつかみ取り、おもちゃの金
魚すくい、道の駅アンケート
参加団体：ぽかぽかランド美麻、美麻地区
連合自治会、美麻商工会、道の駅農産物販
売所、みあさ保育園保護者会、美麻公民館
分館

④秋のイベント
実施期間：平成19年10月14日
来  場  者：　500人
内　　　容：おやき恋邦のイベントと共催。ぽ
かぽかランド食事券の当たる道の駅アン
ケート、美麻絵地図の配布
参加団体：ぽかぽかランド美麻、千見おや
き生産組合、北アルプスおやき恋邦、道の
駅販売所

⑤文化祭イベント
実施期間：平成19年10月27.28日
来  場  者：　400人
内　　　容：美麻公民館と共催してのひまわ
りコンテスト表彰式、ひまわり料理教室、お
もちゃ金魚すくいを実施
参加団体：美麻公民館、ぽかぽかランド美
麻

⑤イベント用看板の製作
立看板×9本、横断幕×１

評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

支　　出

事業効果 費用対効果



 平成１９年度の事業の内容と評価

№7 絵地図、包装紙製作・配布

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

県補助金 234,000 絵地図入バンダナ型旗 136,500
協賛金 35,000 100枚
会費 5,850 包装紙代（1万枚） 133,350

イラストデザイン謝礼 5,000

1 1 1 1
した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 274,850 支出合計 274,850 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

№8 遊休荒廃地減少事業

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

県補助金 121,000 食品ビン代 89,187
会費 1,547 ラベル 4,575

インク 8,050
種代 20,000
振込手数料 735

1 1 1 1
した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 122,547 支出合計 122,547 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

支　　出

継続性

事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果 継続性

※事業の評価　（記入してください）

評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果

○遊休荒廃地の減少、地区内景観形
成、特産品研究開発を目的に実施した
事業。
○公民館と共催して、全戸にヒマワの種
を配布し荒廃地に作付けしてもらい、収
穫されたヒマワリの種を搾油して、地域
の特産品の普及啓発を行うとともに、特
産品としての商品開発を行う。

○美麻い～とこよっとくれフェアの一環と
して、観光案内用絵地図を印刷した旗と
包装紙を製作し観光宣伝を実施。
－－－－－－－－－－－－－
【実施結果】
○布製の旗は、イベント景品、地区内事
業所への掲示により観光宣伝をしたほ
か、自転車ロードレースの選手記念品や
そばまつりの景品に使用。（各団体から
事業協賛金を受けて製作）

○遊休荒廃地減少面積
　・ヒマワリ　30ａ（９６箇所）、エゴマ　20ａ（６
箇所）
○料理レシピの募集には１０名が応募
　文化祭とあわせて開催された料理教室
は、NHKの番組で２回放送された。
○ヒマワリの収穫量は約７１キロ、搾油量は
25ccビンに400本あり、コンテスト参加者へ
参加賞として配布。

○道の駅活性化イベントで宣伝用に配布す
るほか、年末の贈答シーズンに合わせて、
各家庭の贈答品の包装紙に使用してもらう
キャンペーンを実施。
○美麻からのプレゼントdePR大作戦には、
360人が参加。

※事業の評価　（記入してください）
評価した番号を記入欄とハガキに書いてください支　　出



 平成１９年度の事業の内容と評価

№9 ふるさと美麻会交流事業

収　　入

内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④
参加者負担金 98,450 参加旅費(12人分） 25,760
会費 24,434 宿泊料 98,450
市補助金 14,926 会員日当（4400*6） 26,400
雑収入 12,800
旧村歌ビデオ等販売代金

1 1 1 1
した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 150,610 支出合計 150,610 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

№10 やまびこまつり参加事業

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

踊り連促進費 35,000 バス借上げ料 58,800
会費 210,832 参加者飲料 22,878
繰越金 864 参加者用おにぎり 15,000

２個入×１００人分
消耗品（電池等） 1,338
ハッピ 148,680 1 1 1 1

した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 246,696 支出合計 246,696 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

支　　出

事業効果 費用対効果

○市民まつり「やまびこまつり」に新市の
一体感醸成のために美麻地区として取
り組むことを目的に実施している事業。

支　　出

村制100周年記念事業で発足した「ふる
さと美麻会」との交流事業。
合併前は村の事業として行われていた
が、合併後は地域づくり会議が引き継い
でいる。

○やまびこまつりには約１００名が参加
○美麻連として製作したハッピはデザインか
ら部会で検討されたもの。今後も計画的に
揃えていく。

○19年度は、美麻会の会員に美麻を訪れ
てもらう事業として企画したが準備が間に合
わず、従来どおり総会への出席という形で
実施した。
○18年度は、自治会役員を中心に交流して
いたが、19年度は一般参加者を公募し、地
域づくり会議からは、自治会長5名と一般参
加者1名の6名が出席した。

※事業の評価　（記入してください）
評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

継続性事業への
参加（利用）

※事業の評価　（記入してください）

評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果 継続性



 平成１９年度の事業の内容と評価

№11 会員活動支援事業

収　　入

内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④
市補助金 2,940 消耗品 2,940

1 1 1 1
した 大きい 大きい 必要

2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 2,940 支出合計 2,940 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

№12 その他事業

収　　入
内　訳 金額(円） 内　訳 金額(円） ① ② ③ ④

会費 9,750 支所開所イベント
ﾀｯﾊﾟｰ、写真用紙代 5,030
赤飯材料費 会員持寄

1 1 1 1
（その他） した 大きい 大きい 必要

消耗品（テープ、紙等 3,570 2 2 2 2
しない やや大きい やや大きい やや必要

アンケート用切手代 1,150 3 3 3
やや小さい やや小さい 必要ない

4 4
収入合計 9,750 支出合計 9,750 小さい 小さい

【事業目的　・　内容】 【実施結果】

○美麻支所竣工式に合わせて、赤飯の
配布、美麻絵地図の配布、来場者向ﾎﾟﾗ
ﾛｲﾄﾞｲﾝﾀﾋﾞｭｰを実施

支　　出

支　　出

○地区内の地域づくり活動を促進するた
めに会員、その他の団体が行う事業を
支援する事業。
○平成１９年度から新たに設けられた事
業。

○赤飯は、役員を中心に材料持ち寄りで
行った。
○ﾎﾟﾗﾛｲﾄﾞｲﾝﾀﾋﾞｭｰは来場記念の写真にメッ
セージを記入いただく方法で５０数名に実施

○実績：支援用の消耗品購入。
　　　　　イベント時物品の提供　２件
新規事業で実施したが、周知不足から利用
団体が少なかった。
今後は活用いただけるように十分な広報を
実施する。

※事業の評価　（記入してください）
評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

継続性事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果

※事業の評価　（記入してください）

評価した番号を記入欄とハガキに書いてください

事業への
参加（利用）

事業効果 費用対効果 継続性



回答数　32件

（単位：％）

事業効果 費用対効果 継続性

広報発行 72 63 79
ホームページ運営 63 60 70
地域づくり講演会 66 59 73
地域づくりシンポジウム 64 58 73
先進地視察事業 49 52 60
美麻い～とこよっとくれフェア 78 75 80
絵地図包装紙の製作配布 58 62 64
遊休荒廃地減少、特産品研究 57 55 64
ふるさと美麻会交流事業 54 45 60
やまびこまつり参加 73 70 76
会員活動支援事業 45 45 59

平成19年度事業評価結果一覧表

評価点数は、項目ごとの回答数に効果の割合を乗じて得た数値を回答数で除して算出。
②事業効果　大きい（100%）、やや大きい（75%）、やや小さい（50%)、小さい（25%)
③費用対効果　大きい（100%）、やや大きい（75%）、やや小さい（50%)、小さい（25%)
④継続性　必要（100%)、やや必要（50%）
その他、無回答、必要ない（0%)



１．広報誌発行事業
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 9 18 1 4 32
割 合 (%) 28.1% 56.2% 15.6% 12.5%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 16 8 2 0 2 4 32
割 合 (%) 50.0% 25.0% 6.2% 0.0% 18.7% 12.5%

③事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 11 11 2 0 2 6 32
割 合 (%) 34.3% 34.3% 6.2% 0.0% 25.0% 18.7%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 23 3 0 3 3 32
割 合 (%) 71.8% 9.3% 0.0% 18.8% 9.3%

ポイント

ポイント

ポイント

63

72

79

した, 9,
28%

しない, 18,
56%

その他, 1,
3%

無回答, 4,
13%

大きい,
16, 50%

やや大, 8,
25%

無回答, 4,
13%その他, 2,

6%

小さい, 0,
0%

やや小, 2,
6%

大きい,
11, 35%

やや大,
11, 34%

無回答, 6,
19%

やや小, 2,
6%

小さい, 0,
0%

その他, 2,
6%

必要, 23,
73%

やや必要,
3, 9%

無回答, 3,
9%

その他, 3,
9%

必要ない,
0, 0%



２．ホームページ運営
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 8 17 3 3 31
割 合 (%) 25.8% 54.8% 19.3% 9.6%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 13 8 2 0 2 7 32
割 合 (%) 40.6% 25.0% 6.2% 0.0% 28.0% 21.8%

③事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 13 7 2 0 2 8 32
割 合 (%) 40.6% 21.8% 6.2% 0.0% 31.2% 25.0%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 18 5 1 2 6 32
割 合 (%) 56.2% 15.6% 3.1% 24.9% 18.7%

ポイント

ポイント

ポイント

60

63

70

した, 8,
26%

しない, 17,
54%

その他, 3,
10%

無回答, 3,
10%

大きい,
13, 41%

やや大, 8,
25%

無回答, 7,
22%

その他, 2,
6%

小さい, 0,
0%

やや小, 2,
6%

大きい,
13, 41%

やや大, 7,
22%

無回答, 8,
25%

やや小, 2,
6%

小さい, 0,
0%

その他, 2,
6%

必要, 18,
56%

やや必要,
5, 16%

無回答, 6,
19%

その他, 2,
6%

必要ない,
1, 3%



３．地域づくり講演会
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 22 5 1 4 32
割 合 (%) 68.7% 15.6% 15.6% 12.5%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 11 8 7 2 1 3 32
割 合 (%) 34.3% 25.0% 21.8% 6.2% 12.6% 9.3%

③事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 9 7 8 3 1 4 32
割 合 (%) 28.1% 21.8% 25.0% 9.3% 15.7% 12.5%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 15 8 5 2 2 32
割 合 (%) 46.8% 25.0% 15.6% 12.5% 6.2%

ポイント

ポイント

ポイント

59

66

73

した, 22,
68%

しない, 5,
16%

その他, 1,
3%

無回答, 4,
13%

大きい,
11, 35%

やや大, 8,
25%

無回答, 3,
9%

その他, 1,
3%

小さい, 2,
6%

やや小, 7,
22%

大きい, 9,
28%

やや大, 7,
22%

無回答, 4,
13%

やや小, 8,
25%

小さい, 3,
9%

その他, 1,
3%

必要, 15,
47%

やや必要,
8, 25%

無回答, 2,
6%その他, 2,

6%

必要ない,
5, 16%



４．地域づくりシンポジウム
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 15 13 1 3 32
割 合 (%) 46.8% 40.6% 12.5% 9.3%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 12 9 3 1 2 5 32
割 合 (%) 37.5% 28.1% 9.3% 3.1% 21.8% 15.6%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 11 6 5 2 2 6 32
割 合 (%) 34.3% 18.7% 15.6% 6.2% 25.0% 18.7%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 16 9 1 2 4 32
割 合 (%) 50.0% 28.1% 3.1% 18.7% 12.5%

ポイント

ポイント

ポイント

58

64

73

した, 15,
47%

しない, 13,
41%

その他, 1,
3%

無回答, 3,
9%

大きい,
12, 38%

やや大, 9,
28%

無回答, 5,
16%

その他, 2,
6%

小さい, 1,
3%

やや小, 3,
9%

大きい,
11, 34%

やや大, 6,
19%

無回答, 6,
19%

やや小, 5,
16%

小さい, 2,
6%

その他, 2,
6%

必要, 16,
50%

やや必要,
9, 28%

無回答, 4,
13%

その他, 2,
6%

必要ない,
1, 3%



５．先進地視察事業
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 9 17 1 5 32
割 合 (%) 28.1% 53.1% 18.6% 15.6%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 6 8 6 3 1 8 32
割 合 (%) 18.7% 25.0% 18.7% 9.3% 28.1% 25.0%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 8 7 5 4 1 7 32
割 合 (%) 25.0% 21.8% 15.6% 12.5% 24.9% 21.8%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 10 9 5 1 7 32
割 合 (%) 31.2% 28.1% 15.6% 24.9% 21.8%

ポイント

ポイント

ポイント

52

49

60

した, 9,
28%

しない, 17,
53%

その他, 1,
3%

無回答, 5,
16%

大きい, 6,
19%

やや大, 8,
25%

無回答, 8,
25%

その他, 1,
3%

小さい, 3,
9%

やや小, 6,
19%

大きい, 8,
24%

やや大, 7,
22%

無回答, 7,
22%

やや小, 5,
16%

小さい, 4,
13%

その他, 1,
3%

必要, 10,
31%

やや必要,
9, 28%

無回答, 7,
22%

その他, 1,
3%

必要ない,
5, 16%



６．美麻い～とこよっとくれフェア
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 20 8 1 3 32
割 合 (%) 62.5% 25.0% 12.4% 9.3%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 17 10 1 0 1 3 32
割 合 (%) 53.1% 31.2% 3.1% 0.0% 12.5% 9.3%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 16 10 1 0 1 4 32
割 合 (%) 50.0% 31.2% 3.1% 0.0% 15.6% 12.5%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 19 8 1 1 3 32
割 合 (%) 59.3% 25.0% 3.1% 12.5% 9.3%

ポイント

ポイント

ポイント

75

78

80

した, 20,
63%

しない, 8,
25%

その他, 1,
3%

無回答, 3,
9%

大きい,
17, 54%

やや大,
10, 31%

無回答, 3,
9%

その他, 1,
3%小さい, 0,

0%
やや小, 1,

3%

大きい,
16, 50%

やや大,
10, 31%

無回答, 4,
13%やや小, 1,

3%小さい, 0,
0%

その他, 1,
3%

必要, 19,
60%

やや必要,
8, 25%

無回答, 3,
9%その他, 1,

3%
必要ない,

1, 3%



７．絵地図包装紙の製作配布
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 12 14 2 4 32
割 合 (%) 37.5% 43.7% 18.7% 12.5%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 10 8 4 2 3 5 32
割 合 (%) 31.2% 25.0% 12.5% 6.2% 24.9% 15.6%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 12 7 4 2 3 4 32
割 合 (%) 37.5% 21.8% 12.5% 6.2% 21.9% 12.5%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 13 8 3 3 5 32
割 合 (%) 40.6% 25.0% 9.3% 24.9% 15.6%

ポイント

ポイント

ポイント

62

58

64

した, 12,
38%

しない, 14,
43%

その他, 2,
6%

無回答, 4,
13%

大きい,
10, 31%

やや大, 8,
25%

無回答, 5,
16%

その他, 3,
9%

小さい, 2,
6%

やや小, 4,
13%

大きい,
12, 37%

やや大, 7,
22%

無回答, 4,
13%

やや小, 4,
13%

小さい, 2,
6%

その他, 3,
9%

必要, 13,
41%

やや必要,
8, 25%

無回答, 5,
16%

その他, 3,
9%

必要ない,
3, 9%



８．遊休荒廃地減少、特産品研究
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 15 12 2 3 32
割 合 (%) 46.8% 37.5% 15.6% 9.3%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 11 6 5 1 3 6 32
割 合 (%) 34.3% 18.7% 15.6% 3.1% 28.1% 18.7%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 11 5 5 1 4 6 32
割 合 (%) 34.3% 15.6% 15.6% 3.1% 31.2% 18.7%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 15 6 2 1 4 28
割 合 (%) 53.5% 21.4% 7.1% 17.9% 14.2%

ポイント

ポイント

ポイント

55

57

64

した, 15,
47%

しない, 12,
38%

その他, 2,
6%

無回答, 3,
9%

大きい,
11, 34%

やや大, 6,
19%

無回答, 6,
19%

その他, 3,
9%

小さい, 1,
3%

やや小, 5,
16%

大きい,
11, 33%

やや大, 5,
16%

無回答, 6,
19%

やや小, 5,
16%

小さい, 1,
3%

その他, 4,
13%

必要, 15,
54%

やや必要,
6, 21%

無回答, 4,
14%

その他, 1,
4%

必要ない,
2, 7%



９．ふるさと美麻会交流事業
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 6 21 1 4 32
割 合 (%) 18.7% 65.6% 15.6% 12.5%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 9 8 4 1 4 6 32
割 合 (%) 28.1% 25.0% 12.5% 3.1% 31.1% 18.7%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 5 8 5 3 4 7 32
割 合 (%) 15.6% 25.0% 15.6% 9.3% 34.3% 21.8%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 9 13 1 3 6 32
割 合 (%) 28.1% 40.6% 3.1% 28.0% 18.7%

ポイント

ポイント

ポイント

45

54

60

した, 6,
19%

しない, 21,
65%

その他, 1,
3%

無回答, 4,
13%

大きい, 9,
27%

やや大, 8,
25%

無回答, 6,
19%

その他, 4,
13%

小さい, 1,
3%

やや小, 4,
13%

大きい, 5,
16%

やや大, 8,
24%

無回答, 7,
22%

やや小, 5,
16%

小さい, 3,
9%

その他, 4,
13%

必要, 9,
28%

やや必要,
13, 41%

無回答, 6,
19%

その他, 3,
9%

必要ない,
1, 3%



１０.やまびこまつり参加
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 20 8 2 2 32
割 合 (%) 62.5% 25.0% 12.4% 6.2%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 15 8 4 1 2 2 32
割 合 (%) 46.8% 25.0% 12.5% 3.1% 12.5% 6.2%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 14 9 3 1 2 3 32
割 合 (%) 43.7% 28.1% 9.3% 3.1% 15.7% 9.3%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 18 7 2 3 2 32
割 合 (%) 56.2% 21.8% 6.2% 15.7% 6.2%

ポイント

ポイント

ポイント

70

73

76

した, 20,
63%

しない, 8,
25%

その他, 2,
6%

無回答, 2,
6%

大きい,
15, 47%

やや大, 8,
25%

無回答, 2,
6%

その他, 2,
6%

小さい, 1,
3%

やや小, 4,
13%

大きい,
14, 45%

やや大, 9,
28%

無回答, 3,
9%

やや小, 3,
9%

小さい, 1,
3%

その他, 2,
6%

必要, 18,
57%

やや必要,
7, 22%

無回答, 2,
6%その他, 3,

9%

必要ない,
2, 6%



１１.会員活動支援事業
①事業への参加

した しない その他 無回答 合計

回 答 数 5 20 3 4 32
割 合 (%) 15.6% 62.5% 21.8% 12.5%

②事業の効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 6 6 6 3 3 8 32
割 合 (%) 18.7% 18.7% 18.7% 9.3% 34.4% 25.0%

③費用対効果
大きい やや大 やや小 小さい その他 無回答 合計

回 答 数 6 6 6 3 3 8 32
割 合 (%) 18.7% 18.7% 18.7% 9.3% 34.4% 25.0%

④継続性
必要 やや必要必要ない その他 無回答 合計

回 答 数 11 9 2 4 6 32
割 合 (%) 34.3% 28.1% 6.2% 31.2% 18.7%

59
ポイント

45

45

ポイント

ポイント

した, 5,
16%

しない, 20,
62%

その他, 3,
9%

無回答, 4,
13%

大きい, 6,
19%

やや大, 6,
19%

無回答, 8,
25%

その他, 3,
9%

小さい, 3,
9%

やや小, 6,
19%

大きい, 6,
19%

やや大, 6,
19%

無回答, 8,
25%

やや小, 6,
19%

小さい, 3,
9%

その他, 3,
9%

必要, 11,
34%

やや必要,
9, 28%

無回答, 6,
19%

その他, 4,
13%

必要ない,
2, 6%




